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Atslegas vardi: sakralais un profanais tradicija un masdienas, Latvijas svétumi:
kvantitativais un kvalitativais aspekts, sakrala formu daudzveidiba misdienas

Raksta, balstoties 2013.-2015. g. raksta autores veiktaja plasaja aptauja (pari par 2000
respondentu no visiem Latvijas novadiem), aplikota jédzienu “sakrals”, “sakralas vértibas”,
“simboliskas vértibas” evolicija Latvijas sabiedriba.

Mdsdienu sabiedriba, ipasi sakot ar 20. gs. otro pusi (t.i., ar postmodernisma stravojuma
laiku), apzinati nojaukusi robeZas ieprieks stingraja dihotomija “sakralais—profanais”, vei-
dojot jaunus prieksstatus par sakralitati. Ka viens no aktivakajiem mdasdienu izpratnes par
sakralo izzinatajiem jamin anglu zinatnieks Gordons Lin¢s (Gordon Lynch), kura uzmanibas
fokusa ir t.s. postpatriarhalais garigums, ko, vinaprat, raksturo uztveres un uzskatu plura-
lisms?. Sakralitates apzina masdienu Eiropa ir kardinali partapusi, jo arvien bieZak tiek ru-
nats par sakrala izpausmém masu kultdra, sakot no astrologijas, magiskajiem kristaliem un
beidzot ar sportu un popmdziku®. Ta ir cita un citada pieeja sakralajam, ka tas ticis traktéts
iepriekséjos gadsimtos un ka to vél 20. gs. traktéja salidzinamas religijas pétnieks Radolfs
Otto (Rudolf Otto; 1869-1937) un rezuméja tas paSas pétniecibas nozares parstavis Mir¢a
Eliade (Mircea Eliade; 1907-1986), ietverot kodoliga noSkiruma “sakralais un profanais™.
Latviesu tradicionalas sakraluma izpratnes rekonstrukcijas méginajumiem 20. gs. pievérsas
Ludvigs Adamovics?, Karlis Straubergs®, Eduards Sturmss, Edgars Dunsdorfs’, Haralds Bie-
zais® u.c. Lasitajiem piedavatais raksts ir mégindjums iezimét sakrala jaunas iespéjamas
robeZas, sakritibas un atSkiribas starp ekspertu piedavato Latvijas kultdrvértibu (svétumu)
sarakstu un to, kadu to redz un veido neeksperti.

Tradicija saknotd sabiedriba tika stingri
noSkirta sakrala telpa (svétvietas un svét-
objekti daba, arl baznica, svétais stiris jeb
kakts dzivojama telpa u.c.) no profanas tel-
pas, svéetas butnes (dievibas un gari) vai své-
titds bltnes (varoni) no parastajam bitném,
svétki (TpaSais laiks) no ikdienas. Sakralais
tradicionali ir bijis saistits ar priekSstatu par
veselumu, vienreizibu, savukart profanais ar
priekSstatu par sadaltto, trivialo, daudzreiz at-
kartojamo. “Simboliskie svetumi, kad tie sak

zaudeét unikalo nesadalitas dargumlietas no-
zimi un noklust daudzkartibas, vairuma sta-
tusa, ieglist negativu un destruktivu jégu.”®
Tapat sakralais asocigjies ar kadas tautas,
valsts svetumiem ka tadiem, tai skaita ari li-
teratiiras, makslas klasiku un tas atseviskiem
reprezentantiem, kas, lidzigi, ka tas prakti-
z6ts religija, tikusi netiesa veida kanonizéti.
Paraléli Sai ilgstosa laika izkoptajai attis-
tibas linijai, kas tika balstita pagatnes verti-
bu uzturésana, 20. gs. 90. gadu otraja pusé
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Eiropa arvien spécigaku balsi ieguva svée-
tumu dekanonizacijas procesi, kas, laikam
ejot, kluva aizvien agresivaki un tradicionalas
sakralas vértibas (sakot ar religiju un beidzot
ar literatiru) noliedzoSaki. Sakralajam tradi-
cionali ir tikusi piedévéta saikne ne tikai ar
noslépumaino, bet ari ar nopietno, ar to, kas
tiek sabiedribas respektéts un ierindots pie
vertibam. Lidz ar to sakralajam pretdabisks
bijis ta saistijums ar smiekligo, izsmejamo,
statusa pazeminamo!®. Tiesa, postmodernis-
ma laikmets nebat nav pirmais, kas centies
parsvitrot “sakralais—profanais” dihotomiju.
Gandriz katra liela (garaka vai 1saka) sakralo
vértibu perioda nosléguma tas tiek apSaubi-
tas, vai nu ti8i pazeminot, padarot par smiek-
[lgam, prozaiski skaidrojamam, vai vienkarsi
aizliedzot. Tas, kas vienam ir svétumi, otram
nezinasanas vai neizpratnes dé| tie var nebiit
svétumi. Ja par nesakritibam prieksstatos
ikdienas lietam parasti nemédz karot (slik-
takaja gadijuma tas izsauc stridus), tad par
svétumiem médz cinities gan ar uzstajigu
parliecinaSanu, gan ar fizisku ietekmésanu.
Péc francu Zurnala Charlie Hebdo 2014.—
2015. g. ievietotajam karikatiram, vérsta-
jam pret religiju svétumiem, un péc musul-
manu pravieS§a Muhameda attélojuma suna
izskatd Zviedrijas makslinieka Lasa Vilka
2007. g. publiceta karikatura, Latvijas maks-
linieka Kristiana Brektes ilustracija ar kariketi
atkailinatiem latvieSu kultira “kanonizéta-
jiem” Raini un Aspaziju zurnalad “Domuzime”
(2015, Nr.1) liekas esam tikai viegla mis-
dienu provokacija. Zimigi ari pedéjos gados
vérojamie starptautisku konferencu, diskusi-
ju, masu gajienu pieteiktie izaicinoSie temati
un saukli, ka, piem., “Maksla, zaimo$ana un
briviba” (konference Kopenhagena 2015.g.
februar) vai Je suis Charlie (ielu gajienos).
Musdienu cilvéks saskaras ar tik kardindlam
izmainam sakrala uztveré, ka Skiet nav vairs
jomas, ne objekta, kas nevarétu tikt nomests
no “sakralitates kuga” un no unikalitates sta-
tusa parnests uz vairumu un daudzkartibu.
To var uzskatit par cenSanos atgriezties sa-

kotnéja haosa stavokli, lai péc tam méginatu
kop€jo sakralo vértibu namu celt pilnigi no
jauna. To var vértét ari ka Eiropas kultlras
strupcelu, garigo vértibu virziena zaudéjumu
ieprett Austrumu vértibu stingrajam rezgim.
Lidztekus pastavéjusi un joprojam pa-
stav toleranta pieeja, kuras pamata ir savu
vértibu apzinasana un kopSana, nenoliedzot
citas iespéjamas vértibas. Nedaudz sikak par
sakralajam vértibam, kas parmantotas no ilg-
stoSaka laika veidotas tradicijas vai veidotas
péc tradicionalo véertibu pamata. Viens no
celiem, ka aktualizet tradicionalas kultlrveér-
tibas alias svetumus Latvija un papildinat tos
ar jauniem, bija Kultiras kanona izveide, kas
aizsakas 2007. g. un pirmaja panémiena tika
pabeigta 2009. g.!! Septinas jomas (Tautas
tradicijas; Muzika; Literatlra; Arhitektlra
un dizains; Kino; Skatuves maksla; Vizuala
maksla) attiecigas nozares ekspertu grupa
izveidoja kanonisku vértibu sarakstu, kop-
skaita 99. Jau pats vards “kanons” norada
uz ekspertu tiecibu kanonizet, lidzigi ka tas
baznica ticis un tiek darits. Si raksta autorei
bija iesp€ja bat starp ekspertiem, kas veidoja
“Tautas tradiciju vértibu” registru. Kaut ari re-
zultata tapa saraksts, kas ieguva nosaukumu
Kultdras kanons, pats ekspertu darba process
vairak ldzinajas kultlras vienibu atlasei un
to beatifikacijai, ekspertiem diskutgjot un
balsojot, jo, atSkiriba no kanonizacijas baz-
nica, Seit nebija viena pavesta, kas pasludina
tas vai citas vienibas svétumu, vien tikai tas
kultdrvértibu viena laika posma, kas var tikt
parskatita nakamaja laika posma. Par to, ka
ta nebija 99 kultdrvertibu kanonizacija, bet
labakaja gadijuma meéginajums tas beatificét,
liecinaja ar sabiedriba un starp ekspertiem
nesen atsakusas diskusijas, vai saraksts nav
papildinams, vai saraksta nav aizmirstas
véra liekamas kultlrvértibas'?. Jau tas vien
rada, ka 21. gs. priekSstats par sakralajam
vértibam izteikti atSkiras no ta, kads tas hijis
iepriek$gjos gadsimtos. Proti, pats jédziens
“kanons”, kuram batu jaietver sevi prieks-
stats par stabilitati, nemainibu, ilglaicigumu,
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izradijies tieSi pretéji — islaicigs un mainam
paklauts. Savukart apziméjums “sakrals” at-
tieciba uz kolektivajam vértibam ieguvis pa-
plasinajumu, ietverot taja segmentus no pop-
kultdras elementiem, kuru izvelé liela nozime
kriterijam “populars, tauta ejoss”.!® Eiropas
kultGra vismaz vairakus gadsimtus kolektivo
veértibu registra izvérsts skaidrojums un pa-
matojums tika veikts enciklopédijas. Encik-
lopédiju autori — parasti sava nozaré atziti
eksperti, kas vai nu patstavigi vai sazina ar
kadu augstaku ekspertu institiciju (piem.,
redkolégiju) izveidoja reprezentablu vértibu
Skirklu sarakstu, sava veida Skirklu kanonu,
Tpasi nerlipéjoties par to, vai un cik liela méra
saraksts atbilst tam, kadu to gribétu redzet
enciklopédijas lasitaji.

Nemot véra Eiropa 21. gs. notikuSo ak-
centu parbidi daudzos jautajumos no “ek-
spertu viedoklis” uz “tautas viedoklis”, ko pa-
rasti izzina, veidojot plasas aptaujas, raksta
autore izveidoja virtualu projektu ar nosauku-
mu “Masu Latvija”, 2013.-2015. g. aptau-
jajot pari par 2000 dazada vecuma, tautibu
un sabiedribas slanu Latvijas vai ar Latviju
saistitus cilvekus, lidzot vai nu 1sa saraks-
ta vai izvérstak (ar motivaciju) minét lidz 10
(skaits varéja varieties) Latvijas svetumus jeb
vértibas. leceres mérkis, gatavojoties Latvijas
valsts simtgadei, bija izveidot 21. gs. saku-
ma par vértibam uzllkotu kolektivu sarakstu.
Talaka ieceré, balstoties uz izveidoto registru,
tiktu veidota jauna veida Latvijas enciklopé-
dija jeb enciklopédisks izdevums, kur Skirklu
sarakstu un dalgji ari aprakstu batu veidojusi
ne ekspertu grupa, bet iespéjami plasi par-
stavéts Latvijas un ar Latviju saistits cilveku
kolektivs.

Atseviski japiezimé, ka priekSstats par to,
kas ir vértiba, sakrala vertiba, Latvijas simbo-
liska vértiba, mlsdienas ir |oti dazads. Te liela
meéra redzama tradicionalo sakralo vértibu de-
sakralizacijas un iepriek$ par tadam neuzska-
titu Tpasibu u.tml. sakralizacijas tendence, par
kuru attieciba uz 21. gs. sabiedribu savos pé-
tjumos raksta gan Gordons Lin¢s'4, gan citi.!®

Raksta autores aptaujatie parstav visus
Latvijas novadus un, ka jau minéts, |oti pla-
Su socidlo spektru, sakot no pensionariem
un beidzot ar studentiem un skoléniem, at-
seviskos gadijumos pat ar 7-8 gadus veciem
bérniem. Aptaujato vidlu bija tadi, kas kopj
savu zemi, strada kada Saura profesija, gan
ar kultdras un politiskas elites (varda neitrala
nozimé) parstaviji, Latvija dzivojosi un arpus
Latvijas dazadu iemeslu dé| uzturoSies cilvé-
ki. Aptaujas tika veiktas (1) folkloras ekspedi-
cijas (Valkas, Dundagas, Limbazu, Salacgri-
vas, Rézeknes, Ludzas, Daugavpils novada),
(2) tdrisma firmas Impro rikotos ikgadéjos
braucienos (kopskaita 15 braucieni, katra
no tiem 35-45 cilveki), kur parasti pulcéjas
visdazadako profesiju, vecuma un intereSu
parstavji, (3) individualos izpétes braucienos
Latvijas novados, (4) Latvijas Universitate,
Latvijas skolas, tautasnamos, Latvijas nova-
du bibliotékas, (5) veicot individualas aptau-
jas rakstiski vai telefoniski u.c.

Aptauja ieglto Latvijas sakralo veértibu
karte ir gan daudzveidiga, gan vienlaikus rai-
ba. Varetu domat — cik cilveku, tik vertibu,
taCu tas bitu parspiléjums. Nevar nesaska-
tit, ka arl musdienas, lidzigi ka uz tradiciju
parmantojumu orientétad sabiedriba, prieks-
status par vértibam (tai skaita sakralam ver-
tibam) liela méra veido sociala vide: “Cilvéks
saknojas sava vidé un taja pasa laika pakar-
tojas lielakai struktirai (mlsdienu Rietumu
pasaulé — augsti urbanizétai kartibai), kas
iedarbojas uz vina pa$apzinasanos, domasa-
nu, morali utt.”1®

Aptaujas rezultatd tapusais apjomigais
Latvijas vertibu jeb svetumu saraksts liela-
kas parskatamibas labad ir sadalits vairakas
nosaciti tematiskas grupas: a) sakralo ideju,
kolektivo Tpasibu koncepti; b) Latvijas aina-
va un kultdrainava; c) simboliskas vietas;
d) pardabiskas batnes un simboliski téli;
e) simboliskas darbibas un norises; simboliski
datumi; f) simboliski édieni, dzérieni; g) simbo-
liskas personas un lietas; h) simboliski teksti;
i) simboliskas vienibas un zimoli; zimes.
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Sakralo ideju, kolektivo 1pasibu kon-
cepti. éajé samera visparigaja vertibu sadala
aptaujatie ieklavusi gan simboliski pilditus
jédzienus (piem., Atmoda, Tre§a Atmoda;
Maras zeme; Savs kaktin$, savs stiritis ze-
mes; Austras koks), gan (un tas ir vishiezak)
Latvija vélamo cilvécisko Tpasibu un kvalitasu
uzskaitijumu (piem., ciena pret tévu un mati;
draudzigums; drosme; dzimtenes milestiba;
giropeiskums; godigums; izdzivoSanas un
pielago$anas spéja; latviedu izciliba un cinas-
spars trimda; maju sajlta; paSapzina; passa-
glabasanas instinkts; patriotisms; sikstums;
spitigums; ticiba labajam; stradigums; tautas
vienotiba, tautas vienotiba dziedot; tieciba
péc izglitibas u.c.). Minétas ari tas Tpasibas,
kas raksturo Latvijas novadu laudis, ka ari
atseviski virieSus un sievietes (kurzemnieku
atturigais vésums, lepnums; latgaliska saknu
apzina; loti skaistas sievietes; sieviete smai-
dosa, ar sakoptiem matiem; skaistas sievie-
tes un kas svarigi — gudras; visu varosas,
tomér sieviskigas sievietes; radoSas sievietes;
sieviete-mate; sievas ka liepas; virieSi — lep-
ni un drosmigi, ar augstu apzinu un staju).
Ka redzam, atbildés netrikst art humora
dzirksts, tiesa, humora izpratni ka Latvijas
cilveku vértibu savas atbildés minéjusi vien
dazi aptaujatie. Japiezimé, ka aptaujas mi-
nétas kolektivas TpaSibas vai sakralo ideju
koncepti bija ar lielu izkliedi. Neviens no
tiem nesanéma lielaku atbalstitaju skaitu. Ta
cienu pret veciem cilvékiem, cienu pret tévu
un mati, ¢aklumu, izdzivoSanas un pielago-
$anas spéju, paSapzinu mingjusi vien paris
cilvéku. Nedaudz lielaks skaits (6) ka Tpasu
vértibou mingjusi darba tikumu, dzimtenes
milestibu (15), gimeni, gimeniskumu, stip-
ras dzimtas (35; vinu skaita katolu kardinals
J. Pujats, Mazsalacas 9. klases tris skoléni,
LU divi studenti). Salidzinagjumam — siena
smarzu ka vértibu minéjusi desmit no vairak
neka 2000 aptaujatajiem.

Latvijas ainava un kultirainava. Gan-
driz katrs no respondentiem (ipasi gados
vecakajiem) ka Latvijas vértibu mingjis kadu

no Latvijas dabas objektiem, kas nav nekas
parsteidzoSs vai jauns: “Vesturiski kultdiras
Zimju sistému raSanas raksturojama ar plasu
sakotnéjo simbolu — télu izmantojumu, ko
pirmatngjais cilvéks panéma no nozimigaka-
jiem apkartgjas dabas elementiem.”!’

Aptaujas Latvijas novadu |audis izcélusi
sev tuvakos un pazistamakos dabas nostl-
rus un vietas (piem., Erg!u klintis, Kurzemes,
Vidzemes jirmala, Kolkas rags, Dridza ezers,
TeiCu purvs, Nicgales lielais akmens, Raunas
Staburags, Salaca, Svétupe Vidzeme, Ventas
Rumba, Saules kalns, Pokainu mezs). Samé-
ra griti ir noSkirami dabas ainavas un kul-
thrainavas elementi, jo Latvija loti maz vietu,
kas batu ierindojamas “neskartas dabas” ka-
tegorija (Moricsala, mezi, atseviskas plavas).
Visbiezak ka Latvijas sakralas ainavas re-
prezentanti aptaujas minéti Daugava (vairak
neka 200 aptaujas), Jura, Baltijas jura, Bal-
tijas jlras piekraste, balta (zeltaina) jlirmalas
smilts (160), Latvijas mezi (87), Gauja (51),
plavas (40), Latvijas ezeri (25), upes (20).
Virkne aptaujato ka sakralu vértibu mingjusi
Latvijas dabu ka veselumu (99). Citiem tie
bijusi pavisam konkréti, tradicija simbolisku
nozimi ieguvusi dabas objekti, visvairak ozols
(127), liepa (35), plasadk — dizkoki vai svét-
koki. AtseviSkiem aptaujatajiem TpaSas Skitu-
Sas Latvijas debesis, rasa un saulé mirdzoSie
zirnek|u tikli, rasa no ritiem vasara, vakari lau-
kos vasaras vidl, Zemgales zalie lidzenumi,
laukakmeni. Tie, kas ka Latvijas TpaSo vértibu
ming&jusi gadalaikus (35), drosi vien pamata
redz&jusi to ka krasnu dabas apstaklu partap-
§anu sezonu maina.

Latvijas kultdrainava starp biezak miné-
tajiem objektiem ir Riga, Rigas tornu silueti,
Rigas panorama, Rigas siluets posma starp
Prezidenta pili un Dzelzcela staciju (96 ap-
taujatie), Vecriga, Vecriga nakti, vecpilsétas
arhitektlra, brugis, majas Rigas vecpilséta
(75), Aglonas bazilika, ietverot Aglonas skais-
tas ainas un apkaimes ezerus (to minéjusi 87
aptaujatie), Rundales pils (66), Sigulda (35),
Rigas Jlrmala, Jurmalas kdrortvide, Jurma-
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las kapas (28), Turaidas pils (15). Ne parak
liels, bet pamanams aptaujato skaits iesta-
jas par Latvijas lauku sétu ka sakralu verti-
bu (75). Ka Latvijas kultdrainavas vértibas
aptaujas minéti arm abeldarzi, puku darzini,
bisu dravas, labibas lauki, koka arhitektira,
dievnami, kapsétas, libieSu ciemi Kurzemé,
zvejniekciemi, mazpilsétas, pilskalni, lauku
celi, novadi to savdabiba u.c. Dala no aptau-
jatajiem Latvijas sakralaja ainava redz iede-
rigus noteiktus dzivniekus, kukainus (piem.,
starkis, Latvijas brunala, dievgosnina, zakis).
Ka nozimigi Latvijas kulthrvides elementi
Latvijas svetumu saraksta minéti pieminekli:
Brivibas piemineklis (230 reizes), Bralu kapi
(39) un Mate Latvija (5) Bralu kapos, Latga-
les Méara (15).

Simboliskas vietas. Teikam un nostas-
tiem apvitais Staburags, ka Skiet, gandriz
pazudis no kolektivas atminas, to ka vértibu
mingja vien 30 vidéja un vecaka gadu gaju-
ma aptaujatie. Tapat ari Latvijas Zilos kalnus
ka simbolisku vértibu piemingjusi vien dazi
cilveki. Starp simboliskajam vietam aptaujas
rezultata tapusaja sarakstad atrodama Abre-
ne (piemingjis viens cilveks), Beverina (1),
Doma laukums (4), Dzintarzeme (1), Jer-
sika (1), LibieSu upuralas Svétupes krasta
(3), Liktendarzs (15), Litene (2) u.c. Ka re-
dzams, simbolisku jeb sakralu vietu nozime
misdiends mazinajusies, to ka ipasu vértibu
piemingjusi pavisam nedaudzi. Varbit tieSi
vietas (plasak) telpas izjita visuzskatamak
redzamas parmainas, kas notikusas 21. gs.
Tradiciju cilvekam, ko vienlaikus var saukt
ar par religiozu cilvéku (varda plasakaja iz-
pratné), “telpa nav viendabiga: taja ir daudz
parravumu, lauzumu; telpas vienas dalas
kvalitativi atSkiras no citam.”'® Savukart
musdienu cilvekam telpa lielakoties veido
viendabigu masu, kura atseviski fragmen-
ti, ja ari personigu iemeslu dé| (dzim$anas,
dzives, patikamu atminu vieta u.tml.) kaut
ka ieziméti, tie visbiezak neasocigjas ar své-
tumiem, vél jo mazak ar kolektiviem svétu-
miem.

Pardabiskas butnes un simboliski teli. Li-
dzigi ka ar simboliskam vietam, ar pardabis-
kas bitnes (Laima, Mara, Dievs, Jumis, Pér-
kons, Saule, Using) un simboliski téli (Antins,
Baltais tévs, Dullais Dauka, Lacplésis, Lielais
Kristaps, Spidola, Spriditis, Talavas taurétajs,
Turaidas Roze) aptaujas athildés ir atrodami,
tacu tie ka sakrélas Latvijas pasaules repre-
zentanti minéti pavisam neliela anketu skaita,
atskaitot Lacplési (60). Aptaujas Dievs (mani-
festéts arl ka Dievin$, kas norada uz folkloru,
dievturibu, ne kristietisko Dievu) minéts vien
14 anketas. Jauzsver, ka starp aptaujas da-
[lbniekiem netika Tpasi izmekléti ticigie vai
neticigie un kam noteiktam ticigie. Redzams,
te saskatama Ilidziga attistibas tendence ka
literattira, maksla: tas pirmsakumos kristiga
Dieva téls (plaSak téma) ta vai citadi biezi
bija klatesoSa. Laikam virziena uz 21.gs. ejot,
Dieva varda (vai vizuala téla) klatbatne jita-
mi mazinajusies, ko, ka liekas, $aja gadijuma
atspogulo ari aptaujas rezultati. §kiet, ka pie
mums, tapat ka citur Eiropa, Seit uzskatami
atspogulojas ta sauktais postpatriarhalais ga-
rigums, ko raksturo uzskatu daudzveidiba un
vienotu kopsaucéju trikums.

Simboliskas darbibas un norises; simbo-
liski datumi. Saraksts, tapat ka paréjas sada-
|as, ir izveidojies saméra gar$ (Baltijas cels,
folkloras festivals Baltica, 1991. g. barikades,
1918. g. Brivibas cinas, Césu kaujas,
cinas pret Bermontu, Ziemassvetku kaujas,
1941. g. un 1949. g. deportacijas, 1905. g.
revollcija, “Draudzigais aicinajums”, Dze-
jas dienas, Kapu svétki, SveciSu vakars,
suitu kazas, svetku svinéSana u.c.), tacu tikai
dazas no tam guvuSas plasaku responden-
tu atsauksmi. Starp tam — Jani (201) un
Dziesmu svétki (285). Kaut ari sakralas vér-
tibas aptaujatajiem un, ka liekas, ari latvie-
Siem kopuma — nav piesaistitas konkrétiem
kalendariem datumiem (ja par tadiem neuz-
skata Janus, Ziemassvétkus, Lieldienas), to-
mer ir viens iznémums, kas saistits ar jauno
laiku vesturi. Proti, tas ir 11. un 18. novem-
bris (95 aptaujas). Atseviski Sie divi datumi
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nav nodaltti, jo aptaujatie biezi tos mingja
kopa ka vienu veselumu vai viena veseluma
divas dalas. Salidzinot ar simboliskajam vie-
tam, simboliskie datumi ar masdienu Latviju
saistitajiem cilvékiem ir Skitusi nozimigaka
vértiba (kaut vai skaitliska izteiksmé). Ja
telpas izjuta sakrala un profana nodalijums
liela méra ir zudis vai jutami mazinajies, tad
sakrala laika izjota ir saglabajusies, kaut
an transforméta veida, salidzinot ar tradici-
ju. Proti, diez vai daudzi no tiem, kas Janus
minéja ka sakralu Latvijas vértibu, izjit Sos
svetkus ka dievu raditus. lespéjams, Janu,
tapat Ziemassvétku, valstssvétku ka Tpasas
vértibas izcelSana saistita ar tradicijas par-
mantoto uzskatu, ka “laiks péc savas dabas
ir atgriezenisks”.'® TieSi Si atgriezeniskuma
sajlta, kas saknojas mitiskaja jeb cikliskaja
laikuztveré, ilgsto§i kalpojusi par kolektivu
(un vienlaikus individualu) mierinajumu, sa-
skaroties ar lineara jeb profana laika konsek-
vencém (sakums un gals, dzim$ana un nave).
Ipasi vasaras saulgriezu (Janu) ka sakralas
vértibas paturéSana, ka Skiet, atSkir latvieSu
etnosu no citiem Eiropa, kuriem cikliskas lai-
ka izjltas ka vértibas paturéSana 21.gs. vairs
neliekas nozimiga.

Simboliski édieni, dzérieni. Viena no
aptaujas plasak parstavétajam sadalam bija
édienu un dzérienu sadala. Kaut ari édiens
un dzeriens tradicionali daudzam tautam, tai
skaita latvieSiem, ir ietilpis sakrdlo vértibu
koda, tomér visbiezak ka veselums un ka Tpa-
§i ieziméts patéréSanas process svétkos vai
godos. Vairak neka 60 minétajas kulinarajas
vertibas tikusi nosaukti gan dabas produkti
(sénes, ari pati sénoSana; medus; ogas), gan
regionalas virtuves édieni — zimoli (biez-
piens, lauku piens, biezputra ar speki, buksti-
nu biezputra, skabputra, kanepju sviests jeb
staks, maizes zupa, debessmanna, sklandrau-
sis, zirni ar speki), svétku édieni (Janu siers),
édieni-dzérieni, kas kaut kada veida simbolizé
vai simbolizéjusi Latvijas partikas preci (kon-
fektes “Gotina”, “Laimas” Sokolade, Latvijas
Sprotes, Rigas balzams, Latvijas bekons). Vis-

vairak minéta vieniba ir rupjmaize (125), kas
pacelta pari ikdieniSkajam partikas produk-
tam, pieskirot tai TpaSu statusu un iek|aujot
simbolisko édienu registra pirmaja vieta.
Simboliskas personas un lietas. Varbit
tieSi minéto Latvijas personibu izvéle visvai-
rak parada veértibu akcentu parbidi misdie-
nas no valstsviriem, kultlras personibam uz
sportistiem un popularas mazikas autoriem
vai izpilditajiem. Visbiezak aptaujas minéta
nozimiga Latvijas personiba ir komponists
Raimonds Pauls (139). Salidzindjumam —
K. Ulmanis (65), J. Cakste (21), V.Vike-Frei-
berga (57), |. Ziedonis (78), Rainis (79),
K. Barons (45), R. Blaumanis (55), sportists
M. Strombergs (35). Aptauju rezultati liecina
par tagadnisma dominanci musdienu kultdra,
l1dzigi, ka tas ir ar citviet Eiropa. Ja salidzi-
na ar Latvijas Kultdras kanona ieklautajam
personibam, tad veikta aptauja uzrada ne tik
vien lielas, bet milzigas atSkiribas. Kultlras
kanona no rakstniekiem nosaukti E. Adam-
sons, V. BelSevica, U. Bérzin§, R. Blaumanis,
A. Caks, R. Ezera, J. Jaunsudrabin$, brali
Kaudzites, K. Milenbahs, J. Poruks, Rainis,
K. Skalbe, O. Vacietis, |. Ziedonis. Lielaka
dala no Siem literatiem aptauja nav tikusi pat
minéti, vél dala minéti vien neliela skaita an-
ketu. Tikai Raina, |. Ziedona, R. Blaumana un
K. Barona vards ticis minéts vairakkartigi, da-
|&ji iespéjams jubileju vai cita veida plasaku
pasakumu un lidz ar to varda publicitates
dél. Kaut ari raksta noliks nav sniegt prak-
tiskus padomus vai ierosinajumus, no anke-
tu iegutajiem rezultatiem acim redzams, ka
kultiiras lauks, tapat ka jebkurs cits lauks, ir
regulari kopjams. Ja aptaujatie skoléni sava
vertibu saraksta tikai retais ieklava kadu no
Latvijas kultlras personibam, iespéjams, par
tam maz skolas runats vai ir pienacis laiks
par tam runat kada citada veida, neka tas
bijis, iepriek3éjos laikos pienemts. Savukart
sportistu (M. §tr0bergs, M. un T. Dukuri,
A. Irbe, S. Ozolin§, K. Skrastin§, V. Scerba-
tihs, A. Sevastova, no agrako gadu — J. Da-
lin, I. Jaunzeme, J. Lisis, U. Semjonova)
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un popularas miuzikas parstavju (R. Pauls,
[. Kalnin§, U. Stabulnieks, R. Kaupers,
M. Naumova) plasa klatbltne saraksta lie-
cina, ka Latvijas cilveki (parsvara jauna pa-
audze) nav arpus citviet Eiropa un pasaulé
raksturigajam tendencém sapludinat ilglaici-
gas un Islaika vertibas, sakrala un profana
segmentus viena kop€ja lauka.

Cita aina paveras attieciba uz simboliska-
jam lietam. Starp tam nosauktas tikai tadas,
kas bijuSas nozimigas ilgstosaka laika pos-
ma: tautastérpi (105), dzintars un dzintara
rotaslietas (87), Lielvardes josta (85), sakta
(15), Dainu skapis (14), Janu vainags, kok-
les, Nameja gredzens, puralade, lats. Pede-
jais papildu simbolisko svaru ieguva, Latvijai
2014. g. parejot uz naudas vienibu eiro.

Simboliski teksti. Aptaujatie Latvijas sak-
ralo vértibu kategorija ierindojusi ari ap 60
tekstu nosaukumus (tajos ietverti folkloras,
literatGras, mazikas, gan ar vizuali teksti),
starp tiem Latvijas himna “Dievs, svétl Lat-
viju!”, dainas un pasakas ka tekstu kopums,
Glika tulkota Bibele, A. Pumpura “Lacplé-
sis”, Raina “Zelta zirgs”, R. Blaumana “Skro-
derdienas Silmacos”, E. Virzas “Baiga vasa-
ra” un “Strauméni”, A. Brigaderes “Dievs,
daba, darbs”, A. Caka “Mazibas skartie”,
A. Grina “Dvéselu putenis”, L. BreikSa dze-
jolis “LOg8ana”, filmas “Zvejnieka déls” (rez.
V. Lapenieks), “Ceplis” (rez. R. Kalnin$), “Pit,
véjini" (rez. G. Piesis), “Cilvéka bérns” (rez.
J. Strei¢s), Jana Kalmites gleznas, “Gaismas
pils” (Auseklis, J. Vitols), E. Darzina “Me-
lanholiskais valsis”, “Daugav’ abas malas”
(Rainis, J. Norvilis), “Nak rudens apgleznot
Latviju” (M. Zalite, U. Stabulnieks), “Sau-
le, Perkons, Daugava” (Rainis, M. Brauns),
tautasdziesma “Tum$a nakte, zala zale"
u.c. Kaut ar kvantitativie raditaji nav vieni-
gie raditaji, tomér zimigi, ka visvairak reizu
aptaujas minétas dainas (165), A. Pumpura
“Lacplésis” (60). “Dievs, svéti Latviju!” ka
sakrals teksts minets 55 aptaujas, ja neskaita
vél 115 aptaujas, kuras par sakralu vienibu
noradita Latvijas himna ka tada. No pédgjos

gados tapusSiem tekstiem saraksta ir iekluvu-
si R. Kaupera “Mana dziesma”, filma “Rigas
sargi” (rez. A. Grauba). Ari $Saja sadala, ja sa-
lldzina ar Latvijas kultlras kanona ieklauta-
jiem tekstiem, vérojamas saméra lielas atski-
fibas. Ta, piem., no J. Streica filmam Kultdras
kanona minéta “Limuzins Janu nakts krasa”,
aptaujatie iz8kirusies par labu “Cilvéka bér-
nam”. Kultiras kanona nav ne V. Lapenieka
“Zvejnieka déls”, ne G. PieSa “Put, v&jini”", ne
R. Kalnina “Ceplis”, ko Latvijas kultlrvértibu
saraksta mingjusi aptaujatie.

Simboliskas vienibas un zimoli; zimes.
No vienas puses, $aja grupa ietilpinatas dau-
dzas plasi zindmas un tradicionalas vienibas,
no otras puses, tiesi $aja grupa ienakusas ari
jaunlaiku vienibas, kas (ipasi gados jaunaka-
jiem respondentiem) likusas nozimigas. No
pirmajam visvairdk minéta ir latvieSu valoda
(130) un valsts simbolika: karogs (255), him-
na (119), gerbonis (53). Atkariba no aptauja-
to vecuma grupas, specifiskajam zinaanam
paréjas vienibas veido lielu izkliedes lauku:
jaunlatviesi; Jauna strava; jigendstils; Kur-
zemes hercogiste; latvieSu strélnieki; latvieSu
tauta; latvieSu tradicijas; suitu tradicijas; lat-
galieSu valoda (dialekts); lvi un livu valoda;
Latvijas novadi gan ka kopums, gan atseviski
katrs no tiem; mezabrali jeb nacionélie par-
tizani; Ulmana laiki; velu laiks; zalumballes;
Kaucmindes majturibas skola u.c. Simbolisko
zZimolu vidu vérojama vél lielaka izkliede —
nosaukti ir daudzi, bet katru no tiem mingjusi
ne vairak ka viens [1dz desmit aptaujatajiem:
porcelana apgleznoSanas darbnica “Baltars”
(1; mingjusi dzejniece L. Langa); koris “Ave
Sol” (2); grupa “Cikagas pieci$i” (3); ko-
ris “Dziesmuvara” (2); parfimérijas razotne
“Dzintars” (1); Erenpreisa velosipédu riipnica
(2; mingjis kultdrvésturnieks P. Korsaks un
Rigas Motormuzeja eksperts L. Zandovskis);
autorlipnica “Ford-Vairogs”(1; mingjis restau-
rators G. Grinfelds); Garezera vasaras vidus-
skola (1; mingjis tulkotajs, kultlras darbinieks
ASV V. Inde); apgads “Gramatu Draugs” (1;
nosaucis P. Korsaks); “Jaunais Rigas teatris”
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(2); koris “Kamér” (2); Keguma spékstacija
(2); saldumu fabrika “Laima” (9); Latvijas
Opera (6); Latvijas Nacionalais teatris (8);
Latvijas Universitate (6); radio “Spidola” (1);
zemidenes “Ronis” (1) un “Spidola” (1); Tri-
ju Zvaigznu ordenis (6); sievieSu basketbola
komanda TTT (2); fabrika VEF (7); gramatu
apgads “Zelta Abele” (1; nosaucis P. Korsaks)
un vel pardesmit vienibas. Starp jaunlaikos
veidotam un parsvara gados jaunu aptaujato
nosauktam simboliskam vienibam minama
interneta vietne “Draugiem.lv” (3); rokgrupa
“Livi” (1); rok- un folk- grupas “Perkons” (1),
“Prata Vetra" (18; parsvara jauniesi), “Skyfor-
ger” (2), festivals “Positivus” (1). Minéti an
Latvijas sporta zimoli — hokeja klubs “Dina-
mo” un Latvijas hokeja izlase.

Latvijas karogu ka simbolisku un sak-
ralu vienibu nosaukusSi studenti, skoléni,
pensionéjusies laudis, kultdras darbinie-
ki (piem., K. Skujenieks, M. BraSmane,
. Kalnina, V. Inde), visdazadako parliecibu
un uzskatu politiki (Dz. Abikis, S. Aboltina,
V. AgeSins, A. ASeradens, G. Bilséns, A. Brig-
manis, |. Cepéne, S. Dolgopolovs, J. Dom-
brava, O. Kalnin§, R. Karklina, V. Liepin§,
K. Olsteins, Dz. Rasnacs, J. Urbanovics,
[. Vanaga) u.c. lzverstu rakstisku motivaciju
savai izvélei sniedza nu jau aizsaulé aizgaju-
Sais kimikis R. KalviSkis (1930-2015):

"Karogs mani savilno joprojam, no pirms-
kara bérnibas laika. Esmu redzgjis, ka péc
Baiga Gada beigam — sarkanarmieSu atkap-
$anas — pie visdm majam paradijas sarkan-
baltsarkanie karogi, kuri, neskatoties uz drau-
doSajam represijam, pirmas okupacijas laika
tika saglabati. Sarkanajai armijai atkapjoties,
dibindjas paSaizsardzibas vienibas — ar ka-
roga krasas lentém uz rokas. Nez kapéc tas
tagad nokluse, lai gan Sis vienibas daudzus
izglaba no naves un izsutijuma. Dibinoties
zemessardzei, devam zvérestu, sklpstot Lat-
vijas karogu. Redzéju, ka daudziem vecajiem
viriem, izgajuSiem karu un Sibiriju, bija asa-
ras acis. Uzskatu, ka par karoga zaimoSanu
sodiem jabt bargiem — lidz pat izraidiSanai

no valsts, jo tas ir masu sencu asinis, kas
kvélo karoga.”?°

Nelielu, bet pamanamu Latvijas svetumu
sadalu veido zimes: Auseklitis jeb oktogram-
ma (11; to mingjusi gan studenti, kultiras
darbinieki, gan atseviSki politiki, tai skaita
tagadéjais Latvijas prezidents R. VEjonis), ju-
mitis jeb jumiSa zime (2), pérkonkrusts jeb
ugunskrusts (6), saulite jeb saules zime (4),
Austras koks jeb kosmiskais koks (2). Virkne
aptaujato izvélgjusies plaSakus apziméjumus:
cimdu raksti (15; tostarp bijusi trimdiniece

A. Ebdene, kinorezisors J. Streics, ari stu-
denti, skoléni), zeku raksti (9).

ledzilinats un dzili personisks ir filologes
japanietes A. Kurosavas, kas ilgaku laiku dzi-
voja Latvija, skatiens uz Latvijas vértibam:

"1. Sadziedasana: Personigi mana pirma
netieSa saskarsme ar Latviju bija televizijas
zinas 1989. gada, kad pazinoja par Baltijas
celu, kas radija cilvékus, kuri autocela, roku
roka stavot, dziedaja dziesmas. Toreiz man
tas likas kaut kas svéts. Tur, kur ir vairaki lat-
vieSi, notiek sadziedasana. Ta nav solo dzie-
dasana ka japanu karaoke, kad, kamér viens
dzied, citi apkart garlaikojas. Neskatoties uz
dazadam paaudzém, latvieSu starpa ir kopi-
gas dziesmas, un, sadziedot tas, rodas spé-
cigs speks savienot telpiski un garigi, reizém
savilnojot cittautieSus. Labakais piemérs ir,
protams, Dziesmu svétki.

2. Baltijas jdra: Nezinu, cik daudzas rei-
zes mani izvilka latvieSi pastaigaties Baltijas
jlras krasta ne tikai vasaras gai$ajos vakaros,
bet ari ziemas vel aukstas dienas, kad viss
bija sasalis. Kad es peldéjos kada agra ru-
dens vakara kosi roza saulrieta virziena, fizis-
ki apjédzu izteicienu “ldens ka piens”. Tad
varéja pa Istam lasit latvieSu dzeju.

3. Peléka krasa: Lasot latvieSu pasakas,
piem., Karla Skalbes, pelékajai krasai it ka
piestav skumigas noskanas. LatvieSu vardi
peléciba un pelécigs ari nesaka neko pozitivu.
Tomér nacionala romantisma jugendstila ar-
hitektdra, tautas térpos, linu audumos un ke-
ramikas izstradajumos var ieraudzit arkartigi
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smalku peléko toni, kas kopuma rada kluso
un tiro dailumu. Peléka krasa man atgadina
latviesu eleganti atturigo gaumi uz lietam.

4. Jette UZane: Jettes Uzanes cimdu iz-
stade man atklaja lidz tam nezinamo dzives
makslu. Nekad nevaréju iedomaties to, ka
cimdos var radit pasakas, izteikt dainas un
savas domas. Jettei bija plasa pasaule, pasai
gandriz nekustoties no vietas Dzerbené. Jette
smalki un iejatigi nolasija cilveku sirds, sau-
les zaku, lapu Salkonas un noteikti ikmirkla
neredzamu putek|u virzienus... vina macéja
parunaties ar dabu latviski. Mana uztveré
Jette, aizejot Vinsaulé, kluva par Dievu.

5. Sénosana: Man $kiet, ka latvieSi ne-
kad velti netéré speku un laiku. Pastaigajoties
skaistd meza, baudot gaisu, latviesi séno, lai
salasito garsigi notiesatu. Kopa ar latvieSiem
sénot ir viena arkartigi aizraujoSa nodarbosa-
nas, jo es taja laika varu bat pilnigi viena un
nogrimt mierigd klusa domasana. No otras
puses, sénoSana joprojam priek§ manis ir
viena no mistikam. Tas laikam ir tapéc, ka es
nemaku atSkirt sénes.

6. Pirts: LatvieSiem ir sava bagata pirts
kultdra, kas skaidri atSkiras ar krieviem un
somiem. §kiet, ja ir desmit latviesi, ir desmit
pirts rituali. Kad es dzirdu izteicienu “uzmest
garu”, tad man Skiet, ka pirti rodas pirts gari
(spirits). Ta ir neizsakama bauda just sevi
pirtsslotu Salkonu un pirts garu migla. Pirts
senos laikos bija vieta, kur cilvéks dzimst, bet
musdienas noteikti atdzimst.

7. Janu nakts: Kaut list, kaut auksts, lat-
vieSi brauc uz laukiem svinét Janu vakaru.
llgu laiku man vajadzéja, lai Tsti saprastu So
svetku norisi un tajos ietverto garigumu. Ci-
tadi tas man $kita gandriz mokas, jo pirms
tam visi latvieSi doma tikai vienu, kur un ar
ko pavadit Janus, pie tam, taja nakti nedrikst
iet gulét. Tagad es zinu, kad Janu nakts piln-
veidojas, tad taja nakti nav laika un telpas ro-
bezas. Ta ir Latvija skaistaka nakts ar uguns-
kuriem un plavas ziedu puskiem. Lauku Janu
svétku norisés koncentrgjas latvieSu dabiska
kultdra.

8. Kapséta: BieZi vien es labprat eju pa-
staigaties kapsétas, un, manuprat, Latvijas
kapsétas, it ipaSi lauku kapsétas, ir vienas no
skaistakajam vietam Latvija. Virs kapiem pa$
viegli smarzigs véj$ caur tieviem koku zariem.
Katram kapam blakus ir nolikts sols, kas pa-
likuSajiem |auj pabt kopa ar saviem mirusa-
jiem radiniekiem vai draugiem. Ja cilvékiem
tiktu dota iespéja tikt apglabatam Latvijas
kapséta, neviens nebaiditos no naves, jo tur
naves cel$ ir tik nomierino$i zal$ ar priezu za-
riem un smilSaini maigs. Es no sirds apskau-
Zu tos, kuriem ir $ada iespéja.

9. Maize: Vai Latvija un latvieSi var bt
bez rudzu un saldskabas maizes? Nevaru ie-
domaties latvieSu tirgus bez maizes lieliem
briniem kukuliem. Neap$aubami maize ir
latvieSu bagatibas sastavdala. Ja bitu smar-
71ga svaiga maize ar sviestu, vairak nekas ne-
bltu vajadzigs. Ticu, ka latvieSu maize prieks
latvieSiem ir neaizvietojama, tapat ka japanu
fisi priekS japaniem.

10. Debesmanna: Latvija ir pirma un
visticamak pédgja vieta, kur es nogarsoju tik
brinumainu desertu. Man patik édiena nosau-
kums, ka ari krasa, kas lauj nogarSot ari ar
acim un pratu. Es nemaku iztulkot o édienu,
jo tik fantastisku izjatu nevaru izteikt citas va-
lodas."?!

Starp iesutitajam atbildém par Latvijas
svétumiem $i nav vieniga tik izvérsta, tadu ir
saméra daudz. TaCu A. Kurosavas no arpuses
uz Latviju verstais skats ir vienigais, kura tik
poetiski (haiku filozofijas tradicijas) ar svetu-
mu nosauk$anu manifestéta latvieSos saska-
titd paSapzina un vértibu izjita.

Ko var secinat, nemot véra, ka sava lai-
ka iecentréts skatiens ir vairak subjektivs,
neka pagatni vértéjoSs skatiens? Aptauja-
ta jaunieSu (ieskaitot skolénus) auditorija
tikpat ka nepiemin (jo nezina vai, ja zina,
nav bijusi pietiekama emocionala saskare)
ilgstosa tradicija saknotus Latvijas svétu-
mus, kas tadi bija vecakajai paaudzei un
paaudzém pirms, ka piem., Staburags, vai
tadas personibas ka K. Valdemars, J. Vitols,
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F. Trasuns, J. Akuraters, E. Smilgis. Tomér,
piem., E. Veidenbaumu — kaut art mingjusi
tikai tris cilveki, divi no viniem ir jaunas pa-
audzes parstaviji.

Sameéra daudzas aptaujas ka Latvijas
vértiba tiek minéta séta visdazadakajas va-
sétas, Latgales séta, vecas majas ar salmu
jumtiem un augstiem lieveniem, dzimtas
majas, lauku séta ar majdzivniekiem, clka
lauku séta, govs lauku séta, maju iekarto-
jums u.c.), tradicionalaja lauku séta ietilpu-
$as ékas nosauktas reti. Ta riju ka Latvijas
sakralu vértibu mingjusi vien tris aptaujatie,
kleti — Cetri, pirti nedaudz vairak (15). Kaut
ar $aja punkta sakrit Kultiiras kanona (”Lat-
vieSu vienséta un tas elementi 16.-21. gs.”)
un aptauja proponeéta vertiba, ir redzams, ka
prakseé (ikdiena) ar to nakas saskarties arvien
retak: rijas, melnas pirtis, klétis gandriz pilni-
ba pazudu$as no Latvijas lauku ainavas. Ar
Brivdabas muzeja redzéto vien ir par maz, lai
§is Latvijas kultlrainava ilgu laiku tik iederi-
gas ékas saglabatos ari kultdratmina.

Atskiras, bet tikai dalgji, tas, ko vértibas
[TmenT min latvieSi un cittautieSi vai ar la-
béjas un kreisas orientacijas politisko speku
parstavji. Piem., daudzkulturalismu ka Latvi-
jas vértibu mingjusi vien divi, viens no ku-
riem politikis S. Dolgopolovs. Vienlaikus ir
vértibas, ko par tadam atzist jauni, gan ne
tik jauni, politiskajos uzskatos kreisi un la-
béji orientéti aptaujatie. Tada vertiba, piem.,
ir Rigas Doms, ko nosaukusi gados jaunie
filologi I. Barovskis, A. Medne, gan politiki
A. Bérzin§, I. Druviete, R. Rubiks, etnomu-
zikologs V. Muktupavels, gan vél vairaki citi.
Savukart hokeja komandu “Rigas Dinamo”
ka Latviju reprezenté&joSu vértiou mingjusi
gan Mazsalacas un Ludzas skoléni, gan tadi
sava politiskaja orientacija pretéji cilveki ka
R. Dzintars un N. Kabanovs. Tapat ir ar sie-
vieSu un virieSu specifisko skatijumu. Ir lietas,
ko vairak pamana aptaujatie viriesi (ar tehni-
ku saistitas lietas), un ir lietas, ko pamana
sievietes (piem., puku darzin$), tacu, piem.,

Rigas balzamu ka Latvijas vértibu nosaukusi
gan viriesi, gan vesela virkne sievieSu.

Verigs lasitajs ir pamanijis, ka sinonimu
veida raksta (ipasSi saistiba ar muisdienam)
lietoti dazadi apziméjumi: vértibas, sakralas
vértibas, simboliskas vertibas, simboli u.tml.
Saprotams, ka lietot apziméjumu “sakrala
vertiba” attieciba, piem., uz hokeja komandu
“Dinamo” bdtu parspiléti, ta drizak ir Sibri-
Za vértiba vai precizak — par vértibu uzska-
tita vieniba. Sakralais prasa laika parbaudi.
Lai gan ir pieziméjams, ka ne tikai Latvija,
arn citviet, 21.gs. arvien vairak pienemas
spéka tendence tadas kategorijas ka “sak-
ralais” nelietot vispar vai parnest uz lietam
un norisém, kuram agrak ar to nebija sakara,
proti, uz sportu, popularo maziku, ka ari ar
So jomu saistitam personam (sporta, popu-
laras mazikas, kino “ikonam”). M. Eliade, no
20. gs. otras puses pieredzes sliekSna ska-
toties, So tendenci pienéma, bet pienéma ka
Zobu sapes, ar kuram jasamierinas un kuras
jamégina saprast plasaka konteksta, proti,
ka profanais neapzinati ietiecas sakralaja
vai pat apmainads ar to vietdm.?? Savukart
21.gs. pétnieki sportistu, popmuziku u.tml.
iecelSanu ikonu karta vérté ka biezi sastopa-
mu, ja ne paSu par sevi saprotamu un lidz
ar to normala karta aplikojamu fenomenu,
ievietojot to savienojuma saité “popkultira
ka religija”.?

Sakralais prasa garigu iedzilindSanos un
uztveres piepdli (ka piem., dainas), uzupu-
réSanas spéju (Latvijas Neatkaribas cinas),
paraugpersonibu izvéli, kas tada vai citada
veida saistitas ar starpniecibu starp dievibam
un cilvékiem vai ar iniciativu, izSkirSanos
sabiedribai (tautai, valstij) nozimigos brizos
(piem., Rainis, Aspazija, K. Ulmanis, F. Tra-
suns), ar priekSstatu par atsevisku vietu Tpasu
nozimibu (Daugava, Baltijas jira, svétvietas).
Musdienu masu kultura sakrala vietu tiecas
ienemt popularais, kas tradicionali piederé-
jis profana kategorijai. Kadas personibas vai
notikuma, vai vietas popularitati nereti veido
prasmiga reklama, biezs piemingjums (kvan-
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titativie raditaji), speja nepieplloties uztvert
un lidzpriecaties (piem., par sportistu pana-
kumiem). Ne velti mUsdienas ar sakralo jomu
agrak saistitais jedziens “ikona” nereti tiek
attiecinats uz modi, modes stilu, sportu un ta
reprezentétajiem.

Pec vairak neka 2000 anketu datu apko-
poSanas un analizes var saskatit sekojosas
sakrala uztveres attistibas tendences:

1. Masdienu Latvija, lidzigi ka daudzviet ci-
tur Eiropa, 21. gs. noticis krass pagrie-
ziens no viennozimigam un skaita ne tik
daudzam sakralajam vértibam uz dzivo-
$anu ar daudzéjadam un daudzam sakra-
la formam, kur “nav vairs centralizeétas un
ortodoksalas versijas par dievibu, kurai
visiem ir jatic; ta vieta ir mlsdienu rea-
litdte, kas ir pluradlisms, ietveroSs daudz
celu, veidu, daudz viziju par dievisko”.?*

2. Tradicija saknotais noSkirums “sakra-
lais — profanais” ir liela méra sapludinats
kopa, tapéc pamatotak ir runat vairs ne
par Latvijas svétumiem un sakréalajam
vértibdm, bet par Sibriza vértibam. Veér-
tibu saraksta izmainu atrums daudzkart
parsniedz to, kads tas bijis iepriekS&jos
gadsimtos. Liela loma tas vai citas vieni-
bas (personibas, notikuma, vietas u.tml.)
iecelSanai vértibu karta ir plassazinas Ii-
dzekliem, merktiecigi veidotai reklamai
socialajos tiklos. Cilvéki saméra bieZi
izvélas savas vértibas tieSi masu mediju
sniegtas informacijas ietekme, nevis pat-
staviga, analitiska darba (garigas piepi-
les) rezultata.

3. Veérojama liela, bet vél ne neparkapjama,
plaisa starp Latvijas kultiras kanona re-
dzamo un veiktaja aptauja iegito ainu.
No vienas puses, tas ir passaprotami, jo
eksperti iemieso sava zina biskapu kon-
ferenci, kas sniedz atzinumu par to vai
citu kanonizéjamo personu. No otras
puses, paradoksali, ka komunikacijas
daudzspéju laika vérojama nepietieka-
ma sazina starp “biskapiem” (=eksper-
tiem, kadas jomas specialistiem) un

1

“lajiem”(=nespecialistiem), savstarpéja
neuzticéSanas. Eksperti médz vipsnat par
sportistu un popmuzikas izpilditaju u.tml.
beatificéSanas vai pat kanonizé$anas tie-
cibu, laji par ekspertu piedavatajam ver-
tibam, kas nespéj vinus uzrunat vai ko
eksperti alias specialisti nespéj paradit,
apliecinat ka kulttrvértibas.

. Ne tikai Latvija, bet plasak Eiropa pa-

kapeniski ir izveidojusies paradoksala
situacija. No vienas puses, tiek visos
veidos pausta iecietiba pret cita un ci-
tadiem uzskatiem un vertibam, tiek at-
balstits un veicinats uzskatu pluralisms.
No otras puses, eiropiesi (Latvija te nav
iznémums) arvien biezak pauz necienu
pret citu religiskajam vai tradicionala-
jam kultiiras vértibam (svétumiem), kas
vairakkart (Zviedrija, Francija u.c.) jau
novedis pie fiziskas vardarbibas. Veido-
jas ja ne gluzi analogiska, tad atsevis-
kas izpausmes lidziga situacija, kada ta
bija, krustnesSiem ienakot Baltija, kad
pirmskristietiskas un kristietiskas verti-
bas tika apliecinatas savstarpgéjas fizis-
kas ietekméSanas veida.

. AtseviSkas no tradiciondlajam Latvijas

vértibam (svétumiem) ir veiksmigi par-
celtas no vienas (tradiciju) valodas cita
(mdsdienu), pateicoties entuaziastu vai
specialistu, vai kolektivam palém, un jo-
projam ir gan Kultlras kanona, gan tau-
tas vertibu saraksta. Tadi ir, piem., Jani,
Dziesmusvétki un Lielvardes josta.
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CURRENT PERCEPTION OF SACRALITY OR SANCTITY
Janina Kursite
Summary

Keywords: sacral and profane from the traditional aspect and nowadays, holy valuess of
Latvia: quantitative and qualitative aspect, sacral diversity of forms today

From 2013 to 2015, the author polled in writing over 2000 individuals in Latvia, of vari-
ous ages, nationalities, and social groups. They were requested either to name or describe in
detail up to 10 Latvian holy values or sacred virtues.

It was discovered that the concept of what a virtue, a sacred virtue, a Latvian symbolic
virtue, is far-ranging and diverse.

Judged quantitatively, the most common poll responses named the Song Festival, the Lat-
vian flag, the Freedom Monument, the river Daugava, Jani — the celebration of the summer
solstice, the Baltic Sea, dainas — traditional Latvian folk songs, the Latvian language, and the
composer Raimonds Pauls.

Overall, judging from the collection and analysis of the data of over 2000 questionnaires,
today’s Latvia, similar to many other locations in Europe, in the 21st century, has had a radi-
cal shift from the limited, rather finite list of sacred values to numerous and varied forms of
manifestations considered sacred.

It is not unusual to find the sacredness, or psudo-sacredness of a person, event or loca-
tion formed by a skillful advertisement, common reference (quantitative indicators), or ability
to detect effortlessly and relate to with delight (for example, the achievements of an athlete).
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